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https://www.radiofrance.fr/franceculture/podcasts/etre-et-savoir 

Philosopher avec les enfants
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Plan du cours
Automne – Enseigner : entre travail réel et imaginaire du métier

A1 – La forme scolaire et ses fonctions didactiques

A2 – Entre sens et significations : les situations d’apprentissage

A3 – Entre intérêts et conflits cognitifs : l’activité des élèves

A4 – Entre domination et dévolution : l’autorité des enseignant-es

Printemps – Scolariser : entre reproduction et transformation des sociétés

P1 – L’école publique et ses fonctions sociales

P2 – Entre inclusion et différenciation : l’organisation du travail

P3 – Entre socialisation et subjectivation : le curriculum

P4 – Entre savoirs et compétences : les concepts
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Entre inclusion et différenciation : 
l’organisation du travail

Métier d’enseignant.e et évolutions de l’école

P-2-1

‘‘ À la différence de l’ordre qui, au mieux, 

évolue graduellement, l’organisation se crée 

en permanence. ’’

Marcel Gauchet
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1. Deux différenciations

2. Profit de distinction ou ressources vitales ?

3. Exercice D : entre finalisation et formalisation
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FONCTION SOCIALE, n.f.
L’école publique a plusieurs fonctions sociales, certaines manifestes et revendiquées, d’autres 
latentes, c’est-à-dire ignorées ou activement refoulées (Merton, 1949).

• En première analyse, on appelle « fonction sociale » d’une institution (par exemple l’école 
publique) sa contribution à l’existence de la société.

• Ce concept exprime le fait que toute instance sociale sert à quelque chose, qu’elle joue un 
rôle dans le fonctionnement collectif. Mais il ne doit pas cacher que certains de ces 
fonctionnements peuvent être jugés néfastes ou critiquables vus d’ailleurs…

• D’un point de vue normatif, on peut donc distinguer fonctionnement et dysfonctionnement
social : les moments où une pratique fonctionne au détriment d’une autre, socialement 
davantage valorisée que la première.

• C’est parce que les fonctions peuvent donc entrer en conflit que les plus nobles sont 
volontiers affirmées (manifestées), les moins avouables au contraire occultées (latentes). La 
publicité des unes et l’opacité des autres contribuent toutes les deux à maintenir le statu quo.

• Exemple : les fonctions nobles des pratiques pédagogiques sont d’instruire les élèves 
(subjectivation), de les intégrer (socialisation) et de les qualifier (certification) ; leurs fonctions 
latentes peuvent être de normaliser les classements, de justifier les inégalités, de signifier 
l’ignorance et/ou de maintenir l’ordre et les autorités existantes (légitimation) (Dubet & 
Martuccelli, 1996).

• C’est de « l’indifférence aux différences » qu’advient leur transformation en inégalités 
(Bourdieu, 1966), et leur naturalisation qui dissuade de les réduire (Garcia, 2013).

1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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1. L’échec de qui ? Film

2. D’une question à l’autre

3. L’école à revers : quelques chiffres

En quoi cette image peut-elle être pédagogiquement trompeuse ? 

1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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1. L’échec de qui ? Film

2. D’une question à l’autre

3. L’école à revers : quelques chiffres

En quoi cette image peut-elle être pédagogiquement trompeuse ? 

1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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1. Deux différenciations

2. Profit de distinction ou ressources vitales ?

3. Exercice D : entre finalisation et formalisation
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Différencier les  fins ou les moyens ?
« Une voie pour aller vers plus d'égalité à l'école, c'est peut-être de 
prendre ses distances par rapport au modèle de la méritocratie et de 
l'égalité des chances, où les enjeux de l'éducation sont définis 
seulement en terme de productivité économique et de mobilité 
sociale. L'enjeu de la formation commune garantie par l'État, ce sont 
aussi une intégration satisfaisante et des chances raisonnables 
d'acquérir à l'école des contenus pertinents par rapport à ce dont on 
aura besoin dans la vie. »

(Duru-Bellat, 2003, p. 39)

1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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Légitimer quelles inégalités ?

• L’idéal d’inclusion et la compétition sociale sont en contradiction.

• Plus la sélection est précoce, plus tôt l’école doit la justifier.

• Mieux l’école légitime les classements, moins elle les resserre.

• Plus les résultats se dispersent, plus les inégalités sociales croissent.

• Plus le savoir est relativisé, moins les inégalités sont un problème.

• Tout se jouerait donc entre trois théories de l’ordre juste : 
méritocratie, capacitation, concordance. 

• Ces théories renvoient à trois intérêts de connaissance : distinction, 
discussion, coopération.

1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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1. Deux différenciations

2. Profit de distinction ou ressources vitales ?

3. Exercice D : entre finalisation et formalisation
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Exercice D : vers l’examen…
1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 

A - Cours B - Recherche

1. Activité
Instrumentalement « recevoir, observer, (écouter), 
copier, colorier, obtenir… ». Mentalement « découvrir, 
(plier), (superposer), (réfléchir)… ». 

Instrumentalement « discuter, créer, observer, commenter, dessiner, 
refléter, chercher… » Mentalement « (comparer), (opposer), (normer), 
(grouper), (conceptualiser), (mobiliser), (transposer)… »

2. Intérêt
Besoin calculé : « découverte, copie, évaluation » ; 
déduire la distinction symétrique/asymétrique ; croire 
l’enseignant-e pour s’affilier. 

Désir éprouvé : « recherche, discussion, création » ; induire la distinction 
normal/anormal, faits scientifiques/imagination artistique ; interroger le 
monde pour se repérer.

3. Conflit socio-cognitif …
Discuter à propos de normal/anormal, régulier/irrégulier, 
symétrique/asymétrique ; y compris avec les parents.

[Simulation]

Simulacre (?) : recherche guidée, accélérée et abstraite 
(du réel) par l’enseignant-es : exposition (« fiche ») > 
démonstration (« superposition ») > signification 
(« symétrie »).

Recherche mathématique : énigme (« drôle ») > enquête 
(« caractéristiques ») > résolution (« pareils ») > signification 
(« symétrie »).

[Signification]
« (Axe de) symétrie » = réflexion explicitement
isomorphique (maintien des longueurs)

« (Axe de) symétrie » = réflexion implicitement isomorphique 
(« pareils »).

[Autre]

[Autre]

4. Double seuil
Ouvrir l’approche déductive à des occasions (inventives) de mobilisation ?

Resserrer l’approche inductive par des occasions (instructives) d’explicitation ?
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1. Deux différenciations  >  2. Profit de distinction ou ressources vitales ?  >  3. Finalisation et formalisation 
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[Les caractères gras indiquent les textes entièrement ou partiellement disponibles sur Moodle.]
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